
U. Libertas Gentibus

Esprit critique et Métacognition 
à l’université et dans le secondaire

Dieudonné LECLERCQ

5 mars 2015

D. Leclercq (Mars 2015). Degrés de certitude dans l'évaluation pédagogique. Pour ULB PRAC-TICE
1



Synthèse

Analyse

Application

Compréhension

Connaissance de 
mémoire

Evaluation

Les processus mentaux les moins 
évalués et donc entraînés

Benjamin BLOOM 1992
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Tout ce que je sais
c’est que je ne sais rien

Quino
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On cherche à déprécier
le système éducatif, hein ? 

Quino
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“le problème dans ce monde est que les 
imllbéciles sont sûrs de tout et que les 
sages sont pleins de doute. ”. 

Bertrand Russel

“Ce qui nous nuit n’est pas ce que 
nous ignorons, mais ce que nous
avons…et qui est faux. “

Mark Twain
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2015

Degrés de certitude 
dans l’auto-évaluation
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1971. Saffraanberg : Ecole Technique Force Aérienne.
Création d’une banque de questions 
avec degrés de certitude 

4 degrés Tarifs :       TI TC
0 = 0% - 25%             0 0
1 = 25% - 50%          -1 1
2 = 50% -75%           -2 2
3 = 75% -100%         -3 3
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44 ans plus tard à l’ULB

Jean-Marie Faverge
(ULB)

Bruno de Finetti
(Sapiensa Rome)

Louis d’Hainaut
(U Mons)

1971 2015

Methods for discriminating
levels of partial knowledge
concerning a test item

1965, 87-123
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Bruno De Finetti (1965, p. 109): 

“La connaissance partielle esxiste. 
La détecter est nécessaire et faisable. 
En outre, y préparer les étudiants
A une grande valeur éducative.” 

Souvent, aprendre une chose n’est pas passer
d’une ignorance totale à une maîtrise parfaite, 
mais d’un état de connaissance partiel à un autre, 
moins partiel.

L’ignorance totale et la connaissance parfaite
n’étant que des cas particuliers (extrêmes).  

D. Leclercq (1982)
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44 ans plus tard
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Je confesse : j’ai fait moi-même toutes ces erreurs
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1971

De Finetti, 1965 Shuford, 1966

Numérique

La voie 
royale ?

Régul. apprentissages

Régul. enseignement

Recherche

Docimologie

me donnent raison

Péril 1 : Consignes évasives (échelles verbales)
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Fabre (1993)

Principe : probabilités (ou %) et  non des échelles verbales

Echelles évasives (verbales) 

Degrés de certitude ---> 0 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 M Ec-T

J'affirme que 143 1 2 2 11 25 102 9,49 1,12

Je suis sûr que 143 1 1 3 17 44 77 9,31 0,97

Je pense que 143 1 2 4 3 31 39 30 21 11 1 6,33 1,57

Il me semble que 143 7 19 17 25 39 23 9 3 1 4,37 1,72

Je suppose que 119 3 7 17 26 32 2 16 11 4 1 4,13 1,84

3 15 39 47 61 75 80 53 56 82 180

Source : Fabre, J.M. (1993), Subjective Uncertainly and the Structure of the Set of all Possible Events, in D. 
Leclercq D. & J. Bruno J. (1993), Item Banking : Interactive Testing and Self-Assessment, NATO ASI Series, F 
112, Berlin : Springer Verlag, p. 109.
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Préférences de l’ émetteur et du récepteur

Emetteur

sûr

70%80%

30%

70%

Peu sûr

A
B

C
Emetteur

C D

Récepteur

Récepteur

Récepteur

Pourquoi des échelles verbales ? 

Emetteur Peu sûr
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Consignes  probabilístes

1-not sure at all
2-weakly sure
3-average
4-partly sure
5-fairly sure
6-strongly sure

Une échelle de probabilités:

0      1       2       3       4        5
0     20     40     60     80     100

5     20     40     60     80      95

Admissible Probability
Measurement Procedures
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Behaviorisme

Cognitivisme

Les autres périls : le behaviorisme qui perdure  
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Dieudo Leclercq
Bruce CHOPPIN

Londres 1978
UCLA 1982 

Cognitivisme
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1982

ESPER

D. Leclercq

1975

Doctorat
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Un modèle de la problématique
en 2015
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Démarche 
behavioriste

Démarche 
cognitiviste

Activités
Mentales

Consignes
de Sortie

Consignes
d’Entrée

B.F. Skinner

Régul. 
apprentissages

D. Leclercq
2015

Régul. 
enseignement

Recherche

Docimologie

réponsesréponsesréponsesréponses
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Aaaa…………….40%
parce que …..

Bbbbbb………… 20%
parce que …..

Ccccccc………..20%
parce que …..

Selon les consignes, différences entre 
l’état mental ……………… …………………………..et…la réponse

Cognitivisme

Aaaa…40% parce que
knjb jhb yg edzs dzlk,x ijijn

Bbbbbb…20% parce que 
kokoi jhub jzb zhxch xuxn

Ccccccc…20% parce que 
mh huiun iyu xhjni iuj kiu

Consigne

Expressive
totale et explicative
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AaaaAaaaAaaaAaaa

Cognitivisme behaviorisme

Consigne

suppressive

Aaaa…………….40%
parce que …..

Bbbbbb………… 20%
parce que …..

Ccccccc………20%
parce que …..
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Différences entre l’ état mental ……………… et…
…………..la réponse

Cognitivisme

Aaaa…………….40%

Bbbbbb…………20%

Ccccccc…………20%
Consigne

Expressive
totale et explicative

behaviorisme

Aaaa…………….40%
parce que …..

Bbbbbb………… 20%
parce que …..

Ccccccc………20%
parce que …..
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Différences entre l’ état mental ……………… et…
…………..la réponse

Cognitivisme

Aaaa…………….40%

behaviorisme

Consigne

Expressive
totale et explicative

Aaaa…………….40%
parce que …..

Bbbbbb………… 20%
parce que …..

Ccccccc………20%
parce que …..
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Péril 2 : Les consignes compressives
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0                       20                       40                       60                       80                      100

5                  20                       40                       60                       80                  95

L’erreur de mesure de l’auto-évaluation ≈ 10% (*1,96) D. Leclercq (1982 – Oxford)

Ni moins Ni plus

compressive illusoire
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Péril 3 : Les consignes permissives

D. Leclercq (Mars 2015). Degrés de certitude dans l'évaluation pédagogique. Pour ULB PRAC-TICE
28



Le défaut de l’OMISSION
Expérience des bics bleus et rougesin D. Leclercq, QQSS, 1987, 127 

Cross & Frary(1977) 

QCM 2 uàjugcvb hgg uyvbyuv ju jbnb
1.Iupb bybb uyb b y bbbiuiui ibi
2.uçjhb iuyb bybub iuyhçhç!ç
3.i!v!i gb gè§ !y uy!§y  !iyè§g
4.uby bèybhu èygv ygvd rde’d

QCM 1 uàjugcvb hgg uyvbyuv ju jbnb
1.Iupb bybb uyb b y bbbiuiui ibi
2.uçjhb iuyb bybub iuyhçhç!ç
3.i!v!i gb gè§ !y uy!§y  !iyè§g
4.uby bèybhu èygv ygvd rde’d

QCM 3 uàjugcvb hgg uyvbyuv ju jbnb
1.Iupb bybb uyb b y bbbiuiui ibi
2.uçjhb iuyb bybub iuyhçhç!ç
3.i!v!i gb gè§ !y uy!§y  !iyè§g
4.uby bèybhu èygv ygvd rde’d

QCM 4 uàjugcvb hgg uyvbyuv ju jbnb
1.Iupb bybb uyb b y bbbiuiui ibi
2.uçjhb iuyb bybub iuyhçhç!ç
3.i!v!i gb gè§ !y uy!§y  !iyè§g
4.uby bèybhu èygv ygvd rde’d

QCM 5 uàjugcvb hgg uyvbyuv ju jbnb
1.Iupb bybb uyb b y bbbiuiui ibi
2.uçjhb iuyb bybub iuyhçhç!ç
3.i!v!i gb gè§ !y uy!§y  !iyè§g
4.uby bèybhu èygv ygvd rde’d

QCM 6 uàjugcvb hgg uyvbyuv ju jbnb
1.Iupb bybb uyb b y bbbiuiui ibi
2.uçjhb iuyb bybub iuyhçhç!ç
3.i!v!i gb gè§ !y uy!§y  !iyè§g
4.uby bèybhu èygv ygvd rde’d

QCM 7 uàjugcvb hgg uyvbyuv ju jbnb
1.Iupb bybb uyb b y bbbiuiui ibi
2.uçjhb iuyb bybub iuyhçhç!ç
3.i!v!i gb gè§ !y uy!§y  !iyè§g
4.uby bèybhu èygv ygvd rde’d

QCM 8 uàjugcvb hgg uyvbyuv ju jbnb
1.Iupb bybb uyb b y bbbiuiui ibi
2.uçjhb iuyb bybub iuyhçhç!ç
3.i!v!i gb gè§ !y uy!§y  !iyè§g
4.uby bèybhu èygv ygvd rde’d

QCM 9 uàjugcvb hgg uyvbyuv ju jbnb
1.Iupb bybb uyb b y bbbiuiui ibi
2.uçjhb iuyb bybub iuyhçhç!ç
3.i!v!i gb gè§ !y uy!§y  !iyè§g
4.uby bèybhu èygv ygvd rde’d

QCM 10 uàjugcvb hgg uyvbyuv ju jb
1.Iupb bybb uyb b y bbbiuiui ibi
2.uçjhb iuyb bybub iuyhçhç!ç
3.i!v!i gb gè§ !y uy!§y  !iyè§g
4.uby bèybhu èygv ygvd rde’d

Ecologique

Théorique

Informative

Conséquentielle

Prédictive

Replicabilité

Acceptabilité

Déontologique

Ecologique

Théorique

Informative

Conséquentielle

Prédictive

Replicabilité

Acceptabilité

Déontologique

%RC attendu = 
25%

%RC observé  =
33%

IDEAS

16B2b

*☺*

p.339
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seui l  perso NR

de réponse 5 20 40 60 80 95 60 OMIS %RC

E0 spr= 0% nc 4 3 5 6 5 7 30 0,0 50,0

ni 6 7 5 4 5 3 30

5 20 40 60 80 95 50 OMIS %RC

E05 spr=5% nc 0 3 5 6 5 7 26 10,0 43,3

ni 0 7 5 4 5 3 24

5 20 40 60 80 95 40 OMIS %RC

E20 spr =20% nc 0 0 5 6 5 7 23 20,0 38,3

ni 0 0 5 4 5 3 17

5 20 40 60 80 95 30 OMIS %RC

E40 spr = 40% nc 0 0 0 6 5 7 18 30,0 30,0

ni 0 0 0 4 5 3 12

5 20 40 60 80 95 20 OMIS %RC

E60 spr = 60% nc 0 0 0 0 5 7 12 40,0 20,0

ni 0 0 0 0 5 3 8

5 20 40 60 80 95 10 OMIS %RC

E80 spr = 80% nc 0 0 0 0 0 7 7 50,0 11,7

ni 0 0 0 0 0 3 3

Impact du seuil personnel de l’omission sur le score total  

D. Leclercq (Mars 2015). Degrés de certitude dans l'évaluation pédagogique. Pour ULB PRAC-TICE
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Péril 4 : Les barèmes de tarifs intuitifs  
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Barèmes intuitifs
(non conformes à la théorie des décisions)

Les étudiants ont intérêt à mentir 

0 1 2 3

0-25 25-50 50-75 75-100

Rép. Correctes 0 +1 +2 +3

Rép. Incorrectes 0 -1 -2 -3

(Leclercq (Oxford, 1982)

Score probabilisé =  (p . TC) + (q. TI)

D. Leclercq (Mars 2015). Degrés de certitude dans l'évaluation pédagogique. Pour ULB PRAC-TICE
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Consigne 3 : ordinale et tarifs symétriques

0. pas sûr 1. peu sûr
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Consigne 4 : Zones de certtiudes en p 

et tarifs conformes à la théorie des décisions

p' = 0 à-25% p' = 25-50%

p' = 50-75% p' = 75-100%
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(ici en % de chances)

Consigne 5 zones de certitudes dissymétriques 

arème 5 aux Tarifs selon la théorie des décisions

0-25      (0)
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Péril 5 : Consigne répressive 
par ses Barèmes de tarifs

Les étudiants continuent à 
biaiser leurs certitudes
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Kohler 1984

Dans sa méta-analyse de 1979, Frary conclut 

«Ce qui caractérise le plus ces études empiriques…est leurs résultats contradictoires : 
ce qui semble bien marcher dans une situation ne marche plus dans une autre ou lors d’une 
réplication. » (p. 302). 

Echternacht, 1972; Koehler, 1974; Pugh et Bunza, 1975 ; Abu-Sayf, 1979 
jettent l’éponge : 

Tantôt la fidélité des scores à un test (scolaire) avec certitude s’améliore (par 
rapport aux scores classiques, sans degrés de certitude), 
mais la validité diminue. 
Tantôt c’est l’inverse 

sans que les chercheurs comprennent les raisons de ces variations. 

D. Leclercq (Mars 2015). Degrés de certitude dans l'évaluation pédagogique. Pour ULB PRAC-TICE
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Au tribunal, quand un témoin raconte ce qu’il a vu (ou entendu), 
le juge en sait-il plus sur la vérité ? 

Cela dépend !

Selon qu’il dit la vérité ou non. Consciemment ou non. 

D. Leclercq (Mars 2015). Degrés de certitude dans l'évaluation pédagogique. Pour ULB PRAC-TICE
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Calculer la note classique = nRC – (nRI * 0,25)

Convertir sur le maximum

par ex. Sur 20 = note classique / NQ * 20
par ex. Sur 7 = note classique / NQ * 7

On ajoute des BONUS en fonction de 
-La Confiance
-La prudence (l’Imprudence faible) 

Formule de Leclercq &  Poumay, 2003

D. Leclercq (Mars 2015). Degrés de certitude dans l'évaluation pédagogique. Pour ULB PRAC-TICE
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15

NRC %RC Impr Conf Nuance 0-9 0-9

10-
19

10-
19

20-
29

20-
29

30-
39

30-
39

40-
49

40-
49

50-
59

50-
59

60-
69

60-
69

70-
79

70-
79

80-
89

80-
89

90-
100

90-
100

17 70,83 49 64 16 1 49 64

18 75 57 72 15 2 57 72

19 79,17 48 39 -9 3 39 48 39

11 45,83 40 59 19 4 40 59

11 45,83 42 47 5 5 42 47

15 62,5 82 89 7 6 82 89

17 70,83 74 84 10 7 74 84

18 75 47 58 12 8 47 58

19 79,17 40 80 40 9 40 80

15 62,5 29 84 55 10 29 84

14 58,33 32 37 5 11 32 37

15 62,5 61 76 15 12 61 76

4 16,67 35 29 -6 13 29 35

17 70,83 31 46 15 14 31 46

20 83,33 79 83 5 15 79 83

12 50 60 64 4 16 60 64

18 75 17 37 21 17 17 37

19 79,17 44 57 13 18 44 57

17 70,83 48 70 22 19 48 70

19 79,17 86 91 5 20 86 91

21 87,5 73 82 8 21 73 82

21 87,5 78 88 9 22 78 88

16 66,67 25 57 32 23 25 57

14 58,33 30 66 36 24 30 66

8 33,33 69 64 -4 25 69 64

17 70,83 40 53 13 26 40 53

15 62,5 76 85 9 27 76 85

21 87,5 73 86 13 28 73 86

28 Etudiants +0,5 +1,0 +1,5+0,5+1+1,5

D. Leclercq (Mars 2015). Degrés de certitude dans l'évaluation pédagogique. Pour ULB PRAC-TICE
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Seuils de satisfaction
de la Confiance

Cours
Sciences de 

l’ Educatiόn

en 1° Bac Psy Patients

diabétiques

Urgence

RCP

0          10          20         30           40          50          60          70          80          90          100

Pilotes 
Transfusiόn
sanguine

Radioprotection ? 
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Bonus

n
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ve

Péril 6 : Consigne naïve 
(sans vérification du réalisme)
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Réalisme : 

ne pas se 
surestimer

D. Leclercq (Mars 2015). Degrés de certitude dans l'évaluation pédagogique. Pour ULB PRAC-TICE
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Réalisme : ne pas se sous-estimer

D. Leclercq (Mars 2015). Degrés de certitude dans l'évaluation pédagogique. Pour ULB PRAC-TICE
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p<0,05
nu 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20

0,05 0-2 0-3 0-3 0-3 0-3 0-3 0-3 0-3 0-3 0-4 0-4 0-4 0-4 0-4 0-4 0-4

0,2 0-4 0-4 0-5 0-5 0-5 0-6 0-6 0-6 0-7 0-7 0-7 0-8 0-8 0-8 0-8 0-9

0,4 0-5 0-6 0-6 0-7 0-8 0-8 0-9 1-9 1-10 1-10 1-11 2-11 2-12 2-12 3-13 3-13

0,6 0-5 0-6 1-7 1-8 1-9 2-10 2-11 3-11 3-12 4-13 4-14 5-14 5-15 6-16 6-16 7-17

0,8 1-5 2-6 2-7 3-8 4-9 4-10 5-11 6-12 6-13 7-14 8-15 8-16 9-17 10-18 11-19 11-20

0,95 3-5 3-6 4-7 5-8 6-9 7-10 8-11 9-12 10-13 10-14 11-15 12-16 13-17 14-18 15-19 16-20

Abaque de maintien / rejet de la présomption de réalisme à p<0,05

nu = Nombre d’utilisations de la probabilité (du degré de certitude)

nu 21 22 23 24 25 26 27 28 29 30 31 32 33 34 35 36 37 38 39 40

0,05 0-4 0-4 0-5 0-5 0-5 0-5 0-5 0-5 0-5 0-5 0-5 0-5 0-5 0-6 0-6 0-6 0-6 0-6 0-6 0-6

0,2 0-9 0-9 0-10 0-10 0-10 1-11 1-11 1-11 1-11 1-12 1-12 1-12 1-12 2-13 2-13 2-13 2-13 2-14 2-14 2-14

0,4 3-14 3-14 4-15 4-15 4-16 5-16 5-17 5-17 6-18 6-18 6-19 7-19 7-20 7-20 7-21 8-21 8-22 8-22 9-23 9-23

0,6 7-18 8-19 8-19 9-20 9-21 10-21 10-22 11-23 11-23 12-24 12-25 13-25 13-26 14-27 14-28 15-28 15-29 16-30 16-30 17-31

0,8 12-21 13-22 13-23 14-24 15-25 15-25 16-26 17-27 18-28 18-29 19-30 20-31 21-32 21-32 22-33 23-34 24-35 24-36 25-37 26-38

0,95 17-21 18-22 18-23 19-24 20-25 21-26 22-27 23-28 24-29 25-30 26-31 27-32 28-33 28-34 29-35 30-36 31-37 32-38 33-39 34-40

D. Leclercq (2014). Grados de certeza y docimologia : como notar. p. 376.
Capitulo 17 de D. Leclercq & A. Cabrera. IDEAS e INNOVACIONES. Dispositivos de Evaluación de
Los Aprendizajes en la enseñanza Superior. Santiago de Chile.  www.universitaria.cl

IDEAS

17F3
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Taux de rejets de la présomption de réalisme
(sur 326 étudiants, ULG, 1° Bac Psycho, cours ISE, janvier 2009)

2 épreuves de 30 questions : 

à livre ouvert (compréhension, vigilance
Solutions Générales Implicites ) ………………25,8%

à livre fermé (mémoire) ……………………………5,5%

Gain moyen (sur 20):

+1,5

+1,4

D. Leclercq (Mars 2015). Degrés de certitude dans l'évaluation pédagogique. Pour ULB PRAC-TICE
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x 6

Optique
à grossissement 1

(vision simple) 

Optique
à grossissement 6

(loupe)

Quels bénéfices du grossissement x 6 ?  
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Démarche 
behavioriste

Démarche 
cognitiviste

Activités
Mentales

Consignes
de Sortie

Consignes
d’Entrée

B.F. Skinner

Bruce Choppin
1975

Régul. apprentissages

D. Leclercq 
1982

Régul. enseignement

Recherche

Docimologie

D. Leclercq (Mars 2015). Degrés de certitude dans l'évaluation pédagogique. Pour ULB PRAC-TICE
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Positions spectrales des réponses

-100 -80 -60  -40  -20  -0  OM  0  20  40  60  80  100  
73 corrobore
28 prérogatives
35 stigmatisé
54 sous-jacente
4 latentes

76 divergentes
37 dénégations
57 discrédit
35 inféré
50 inhérentes
55 clivages
14 à l ’instar de

D. Leclercq (Mars 2015). Degrés de certitude dans l'évaluation pédagogique. Pour ULB PRAC-TICE
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65 X XX XX XX XX XX XX XX XX XX XX XX XX XX XX XX X
60 X XX XX XX XX XX XX XX XX XX XX XX XX XX XX XX X
55 X XX XX XX XX XX XX XX XX XX XX XX XX XX XX XX X
50 X XX XX XX XX XX XX XX XX XX XX XX XX XX XX XX X
45 X XX XX XX XX XX XX XX XX XX XX XX XX XX XX XX X
40 X XX XX XX XX XX XX XX XX XX XX XX XX XX XX XX X
35 X XX XX XX XX XX XX XX XX XX XX XX XX XX XX XX X
30 X XX XX XX XX XX XX XX XX XX XX XX XX XX XX XX X
25 X XX XX XX XX XX XX XX XX XX XX XX XX XX XX XX X
20 X XX XX XX XX XX XX XX XX XX XX XX XX XX XX XX X
15 X XX XX XX XX XX XX XX XX XX XX XX XX XX XX XX X
10 X XX XX XX XX XX XX XX XX XX XX XX XX XX XX XX X
5 X XX XX XX XX XX XX XX XX XX XX XX XX XX XX XX X

0
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35 X XX XX XX XX XX XX XX XX XX X
30 X XX XX XX XX XX XX XX XX XX X
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40 X XX XX XX XX XX XX XX XX XX XX XX XX XX XX XX X
35 X XX XX XX XX XX XX XX XX XX XX XX XX XX XX XX X
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5 cas d’étudiants ayant tous un Taux d’Exactitude identique : 70%
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Démarche 
behavioriste

Démarche 
cognitiviste

Activités
Mentales

Consignes
de Sortie

Consignes
d’Entrée

B.F. Skinner

Bruce Choppin
1975

Régul. apprentissages

D. Leclercq 
1982

Régul. enseignement

Recherche

Docimologie
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Confiance =62%Imprudence =44%

Indices d’auto-cognition

49%

Spectre (ou distribution spectrale) de la qualité des performances 

pour le test de Vocabulaire (3800 Es, 45 questions)
soit 171000 réponses et 171.000 certitudes : 
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 -100 -80 -60 -50 50 60 80 100 NR Inicio del cuadernillo de preguntas
16 0 0 0 0 0 1 4 33 38 La insulina (producida...
17 14 5 1 3 2 1 1 11 38 En caso de hipoglicemia...
18 0 1 0 4 1 3 3 26 38 En caso de una infección...
19 0 0 1 0 0 0 1 36 38 Una hiperglicemia...
20 1 1 0 10 1 0 2 23 38 En caso de pérdida de conciencia
21 0 0 0 0 0 0 1 37 38 En caso de hipoglicemia...
22 4 4 1 2 4 3 1 19 38 En presencia de náuseas
23 0 0 0 0 0 1 0 37 38 La hipoglicemia...
24 1 0 1 2 0 1 1 32 38 En caso de hipoglicemia...
25 10 3 0 2 1 2 2 18 38 Si usted pierde totalmente...
26 1 0 0 0 1 0 1 35 38 En caso de hipoglicemia...
27 5 1 2 1 1 2 4 22 38 Se habla de hiperglicemia
28 4 0 3 1 0 1 3 26 38 En presencia de una herida
29 0 1 1 13 2 1 2 18 38 La presencia de acetona

Analyse des distributions spectrales des questions

38
15
33
37

Malgré un maximum, certains manques de confiance ? 

26
38
27
38
34

23
37
29
30
23

A égalité de RC, quelle est la Q (Q24 ou Q29) qui demande l’intervention la plus urgente ? 

D. Leclercq (Mars 2015). Degrés de certitude dans l'évaluation pédagogique. Pour ULB PRAC-TICE
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Démarche 
behavioriste

Démarche 
cognitiviste

Activités
Mentales

Consignes
de Sortie

Consignes
d’Entrée

B.F. Skinner

Bruce Choppin
1975

Régul. apprentissages

D. Leclercq 
1982

Régul. enseignement

Recherche

Docimologie
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Question de recherche : 

Les étudiants se surestiment ou se sous-estiment ? 

De combien en moyenne ? 

D. Leclercq (Mars 2015). Degrés de certitude dans l'évaluation pédagogique. Pour ULB PRAC-TICE
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Erreurs de Centration des étudiants…
se surestiment (en moyenne)

Vocabulaire (toutes universités confondues) - Es Ce ntration
 n=3801 µ=5,5 ET=15
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Question de recherche : 

A partir de quelle intensité de doute les étudiants
Consultent-ils ?  

D. Leclercq (Mars 2015). Degrés de certitude dans l'évaluation pédagogique. Pour ULB PRAC-TICE
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Question de recherche : 

Quand ceux qui savent sont la majorité, 
avec quelle certitude le savent-ils ? 

D. Leclercq (Mars 2015). Degrés de certitude dans l'évaluation pédagogique. Pour ULB PRAC-TICE
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En quelle année a eu lieu la 

Révolution française ?

84% % r.bis CM

1. 1432 0,6 -0,07 42,5

2. 1524 0,6 -0,09 40

3. 1618 1 -0,11 32,9

4. 1789 91,5 0,35 91,8

5. 1815 3,8 -0,21 42,2

6. aucune 1,6 -0,16 38,3

7. toutes 0,1 -0,05 100

Quand être satisfait ? 

D. Leclercq (Mars 2015). Degrés de certitude dans l'évaluation pédagogique. Pour ULB PRAC-TICE 63



Question de recherche : 

Quelles questions sont des méconceptions ou idées fausses 
(erreur avec  certitude élevée) 

largement répandues 
(plus fréquentes que la conception correcte) ?  

D. Leclercq (Mars 2015). Degrés de certitude dans l'évaluation pédagogique. Pour ULB PRAC-TICE
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Question n° 12 : Le valet de don Juan agit à l'instar
de son maître, ce qui crée un décalage comique. 

Surface de Compétence    

11,30% % r.bis CM 

1. désobéit effrontément à son maître 6,4 -0,14 45,9 

2. fait tout le contraire de ce que fait son maître 20,7 -0,08 55,1 ∗∗∗∗ 

3. seconde et aide maladroitement son maître 9 -0,06 49,3 

4. cache à son maître tout ce qu'il fait 34,8 -0,01 66,9 ∗∗∗∗ 

5. exagère ce que fait son maître 7,3 0,03 49,2 

6. aucune 18,6 0,3 60,9 

7. toutes 0,6 -0,05 48,8  
 

on calcule 
les certitudes 
moyennes :

D. Leclercq (Mars 2015). Degrés de certitude dans l'évaluation pédagogique. Pour ULB PRAC-TICE
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Question de recherche : 

Quand on mesure les prises de position AVANT débat et APRES débat,
et qu’à l’œil nu (                    ) l’on n’observe aucun changement,  

En observe-t-on au grossissement 6  (                     ) ?

D. Leclercq (Mars 2015). Degrés de certitude dans l'évaluation pédagogique. Pour ULB PRAC-TICE
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Pré – Débat - Post : 14 étudiants
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Urgentistes

Educaciόn 
du patient

Etudiant(e)s

Infirmiers

Degrés de certitude dans différents domaines 

Pilotes

Transfusion 
de sang
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9 univs Belgique francophone

4000 étudiants 
10 tests
170 questions 

QCM à 5 Solutions 
+ Aucune (Autre)
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